THEMA: »WELTKULTUR — MULTIKULTUR — LEITKULTUR«

Kulturen als Lebenswelten die Basis eines
Universalismus bilden, auf den dann »Leit-

Leitkultur und Leitbarbarei oder kultur« sich einzig beziehen kénnte, werden
vielmehr diese Partialitaten, diese »Kultu-

Die deutschen Schwierigkeiten mit dem Wesen ren« als essentialistische Fundamente be-
hauptet und zur Identifikation den eben diese

von Albrecht Goschel Identitat Suchenden angeboten. Zur Infamie

wird die Verwendung kulturalistischer Be-
griffe, weil anstelle einer Leitkultur des Uni-
eueste Umfragedaten — jeder Funftehen von Neo-Liberalismus und Globalisieversalismus — ohne die multikulturelles, plu-
N in den neuen Bundesléndern, jederung der rechten Jugendbewegung tber deales, von Gleichheit und Menschenrechten
achte Berliner hegen rechtsextremesymbolischen Tabubruch hinaus die realegepréagtes, eben zivilisiertes Zusammenle-
und auslanderfeindliches Gedanken — »gut« -Grundlagen eines Generationsschicksals. Dien nicht moglich und daher als Gegenstand
verbales Geziindel populistischer Politiker Mehrheit der zur Zeit erwachsen Werdendennd Begriff auch unverzichtbar ist — eine
das Boot ist voll, Deutschland braucht resteht unter den Zwéangen scharfer individuel-eitkultur der kulturalistischen Partialitat und
spektive hat eine Leitkultur, die anerkannter Konkurrenz auf dem Arbeitsmarkt, unsi-Wesenhaftigkeit unterstellt und denen offe-
werden muss — oder vernichtende Prognoseherer bis prekarer Berufsbiographien undert wird, die von dem einzig real existieren-
fur die Bindnisgriinen auch wegen dereder Androhung oder gar Wahrscheinlichkeitlen Universalismus, dem 6konomischen, so
Migrationspolitik bei anstehenden Wahlersozialen Abstiegs. Latente oder manifestgeschadigt sind, dass sie der wesenhaften
haben eine heftige Debatte Gber auslandeenttauschungen werden zur Normalitat degerabsolutierung des Partialen nur zu gerne
feindlichen Rechtsradikalismus einerseitsgegenwartigen Aufwachsens, eine nicht zfolgen und sich gegen jeden Gedanken eines
Uber die kulturellen Verbindlichkeiten in die-unterschatzende Kraft, wenn es darum gehtprmativen, zivilen Universalismus mit Ve-
sem Lande andererseits provoziert. Angeeinen Generations- oder Jugendprotest zhemenz wenden.
sichts der zahllosen AuBerungen zum Theruspitzen. Auch die Generation der jungen Der Zynismus der christlich-sozialen Kon-
ma scheint es kaum noch méglich, der DéAeltkrieg-Eins-Kampfer, die zu den Tra-notation des Begriffes der Leitkultur, die in
batte etwas Neues hinzuzufiigen. Dennodlern des historischen deutschen Nationalsdirer aufklarerischen Tradition nachgerade
soll im Folgenden in aller Kiirze dargelegtialismus wurde und der Hitler ja selbst andie Bedingung des Multikulturellen bildet
werden, dass in Deutschland wie in anderegehdrte, verband diese Erfahrung der Entind in diesem Sinne von Bassam Tibi 1996
westlichen Landern zur Zeit eine rechte Betduschung und des Abstiegs. Dass vor allein die Debatte um das Migrations- und Inte-
wegung entsteht, die allerdings unter deujunge Manner und weniger die jungen Fraugrationsproblem eingebracht wurde, entsteht
schen Bedingungen problematischer und gen von diesen Abwertungen betroffen undus der beabsichtigten Verschiebung dieses
fahrlicher sein konnte als anderswo, dassber sie empdrt sein werden, dass besondensverzichtbaren Begriffes in einen Kontext
diese Bewegung aber nicht etwa nur einhetlie mannliche Jugend daher zur Rechtsradier Wesenhaftigkeit, des Ontologischen, des
lig bekampft, sondern auch leichtfertig ankalitat neigen konnten, wurde seit langenkulturellen Essentialismus, in dem spezifi-
gefacht wird, sei es aus machtpolitischererwartet und bestatigt sich gegenwartig ische oder partiale Kultur zum biologischen
populistischen Griinden, sei es aus einebitterer Weise. Merkmal erklart und damit Basis jeder Art
tiefliegenden Konsens zwischen Rechtsradi- Drittens — und darauf zielt meine Argu-von kulturellen Chauvinismus, jeder kultu-
kalismus und einigen Strémungen konservamentation vorrangig — bewirken die neuemell begriindeten Uberheblichkeit und Ag-
tiver Politik. Zwar wiederholt sich Geschichtepolitischen und 6konomischen Bedingungression werden kann. Aus unverzichtbarer
nicht notwendig, dennoch aber sind Parallegen von Globalisierung, inter- und intranauniversalistischer Leitkultur wird todliche
len zur Ausbreitung des historischen Natiotionaler raumlicher sowie sozialer Mobilitatpartialistische Leitbarbarei, wie sie — frei
nalsozialismus nicht zu ibersehen, auch imentitatsunsicherheiten. Sogenannte »rechach Bazon Brock — nur das »séuische Beha-
den bedenkenlosen Reden zur Leitkultur, dite« Ideologie aus Volk und Vaterland bietegen in der Kultur« liefern kann und sowohl
die Rechtsradikalen zweifellos stérken, dielagegen Identitat besonders fir diejenigefiir den Ersten wie Zweiten Weltkrieg hinrei-
Position von Migranten aber eher erschwedie in der globalen Okonomie versagen, alschend geliefert hat. Ginge es nur um die
ren. fur die Modernisierungsverlierer, die damitFrage, wie gut die Deutschkenntnisse der
Erstens handelt es sich bei den aktivejedoch nicht aus dem Rahmen fallen, sorkinwanderer sein sollten, um existentiell ge-
oder auch nur sympathisierenden Rechtsrdern nur die extreme Form eines allgemesichert hier zu leben, wéare das ganze Gerede
dikalen offensichtlich um eine Jugendbewenen Problems darstellen. Die denationalivon Leitkultur schlicht Gberflissig.
gung; und solche Jugendbewegungen agisierte Okonomie stellt die dunkle Seite eines Dieses Angebot an Leitbarbarei im Be-
ren nun einmal nicht in Konsens, sondern iaufklarerischen, ethischen Universalismugriff der Leitkultur fallt nach den genannten
Konflikt und Dissens, im Extremfall als Ta-dar, auf die mit der gleichfalls dunklen SeitéGriinden bei den gegenwaértigen »rechten«
bubruch mit den anerkannten, den offizielvon Kultur als Abgrenzung durch eine spezidugendbewegungen auf fruchtbaren Boden,
len Normen. Bewunderung fur den Faschidische Wesenheit reagiert werden kann unliefert es doch nicht die Erganzung, sondern
mus, fur die Person Hitlers usw. gehoéren ioffensichtlich reagiert wird. die Gegenposition zu Weltoffenheit und
der bundesdeutschen Gesellschaft zweifel- Die Gewissenlosigkeit der gegenwartigetyniversalismus, ein Identitatsangebot fiir die
los zu den Tabus, die zu brechen maximaleolitischen Verwendung von »Leitkultur« Enttduschten und in ihrer Identitat Gefahrde-
Distanzierung von der herrschenden Meibesteht nun darin, anstelle der universalistten. Und je enger, je ungebrochener die Bin-
nung, der herrschenden Mehrheitskultur, deschen Werte und Normen, auf die sich polidung an essentialistische, ontologische Vor-
oder den herrschenden Generationen velische Kultur heute griinden misste, die abstellungen ist, um so gréRer erscheint die
spricht. durch ihre Pervertierung in der globalerAttraktivitét einer solchen Leitbarbarei. Die
Zweitens liefern die gegenwértigen sozioOkonomie in Verruf geraten sind, spezifi-neuen Bundeslander aber zeichnen sich nun
okonomischen Rahmenbedingungen in desche, partiale kulturelle Traditionen zu setbesonders dadurch aus, diese verheerende
Bundesrepublik Deutschland unter dem Zeizen. Wahrend diese lokalen oder partialedeutsche Tradition des Wesenhaften, des
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Ontologischen nahezu ungebrochen in di¥erunsicherung durch globalen Neo-Libefolgende Bewegungen haufig pragt.
Gegenwart transportiert zu haben. Volkralismus als pervertierte Restform universa- Sollte diese knappe Analyse zutreffen, und
Vaterland und Wesenhaftigkeit, sei es destischer Ethik reicht auch im Westen biseiniges spricht dafur, dass sie nicht ganz aus
Deutschtums, sei es eines »Menschenbilveit in die Mitte der Gesellschaft, umfassder Luft gegriffen ist, dann haben wir es bei
des«, wie es die sozialistische Kunst zu entermutlich nicht nur Minderheiten und istden neuen rechten Tendenzen, denen sich
werfen trachtete, erfreuen sich in den neuegerade in den sogenannten neuen sozialeme populistische Macht- und Wirtschafts-
Bundeslandern besonderer, weitgehend uBewegungen weit verbreitet. Kapitalismusypolitik wie im Vorfeld des Nationalsozialis-
angefochtener Beliebtheit. Im schitzendekritik reduziert auf Globalisierungskritik fhrt mus leichtfertig anbiedert, nicht mit einer
Familismus der DDR und ihren Nischen konauch in diesen westlichen Kontexten nicht zuoriibergehenden und marginalen, sondern
servierten ihre zur Unmuindigkeit verdammuniversalistischen Normen einer zivilen Bureher umfassenden und langfristigen Bewe-
ten Birger eine machtgeschutzte Innerlichgerkultur, sondern zur Betonung des Lokagung zu tun. Heilung aus einer wie auch
keit des Wesenhaften, des Ontologischen disn, des kulturell Spezifischen als Identitédtsimmer gelagerten Sozialarbeit oder Recht-
Basis von Kultur. In der zynisch barbari-grundlage. Nicht als Ergénzung und alltaglisprechung zu erhoffen, scheint bei aller Not-
schen Variante von »Leitkultur« wird dieseche, lebensweltliche Basis einer kosmopoliwendigkeit dieser MaBnahmen dann ziem-
regressive Tradition anerkannt, akzeptietische Zivilisation, sondern als besserer Géichillusorisch. Nur eine Sozial-, Wirtschafts-
und zum besseren oder richtigen Deutsclyenpol zur Allgemeinheit universaler Nor-und Bildungspolitik, die dem Neo-Liberalis-
tum erklart — Vorstellungen, die in der DDRmen wird diese Kultur gesehen. Nurihr Idenmus entgegentritt und nicht Familie, Volk
beziehungsweise den neuen Bundeslandetiititswert, nicht inr Diskurswert scheint eineoder Nation zu starken vorgibt, um Wirt-
zutiefst verwurzelt sind. Insofern stellt dieRolle zu spielen, so dass die neuen sozialechaftsliberalismus mdglich zu machen, sie
Tirade von der deutschen Leitkultur auclBewegungen, die sich als Linke verstandem ihren lebensweltlichen Potenzialen aber
einen geschickten Zug der Integration deund die neuesten sozialen Bewegungen, digerade zerstort und nur als aggressive Kampf-
ostdeutschen Bevolkerung und ihrer Rechtgweifellos auch in eigenem Verstandnidegriffe bestehen lasst, kdnnte entscheiden-
ausleger dar, die in dieser Hinsicht ihreRechte sind, haufig irritierende Parallelerde Gegenkréfte freisetzen.
Mitte eng verbunden sind. zeigen. Damit bestatigt sich auch in dieser Dr. Albrecht Goschel ist Soziologe und
Aber auch dem Westen ist dieser kulturelEntwicklung die eigenartige UberlagerungProjektleiter am Deutschen Institut fiir Ur-
le Essentialismus so fremd noch nicht. Digon Kontinuitat und Bruch, die aufeinandetbanistik (difu) in Berlin.

nicht zuletzt in den Lebens- und Staatsberei-
chen, in denen die Entkirchlichung des Staa-
tes unvollendet, also das christlich-abend-
landische Element noch in den »Apparaten«
lebendig ist. Was hierzu derzeit in Berlin und
Brandenburg im Zusammenhang mit dem
Vorab: Wer sich in Deutschland be-abendlandisch Kultur« nun doch konzeptioStreit um »Religionsunterricht«, »LER« und

Christlich-abendlandische Leitkultur? von Horst Groschopp

wegt, hier gar heimisch werden will, nell pragend sein soll. Daran andert auchHumanistische Lebenskunde« stattfindet,

hat die demokratischen Spielregelnnichts die verschamt und unbestimmt hinzist ein Vorgeschmack auf die Konsequenzen
die Verfassung dieses Landes zu achten ugésetzte Floskel »von der Tradition der eurader »Leitkultur« — und betrifft Deutsche an-
seine Gesetze zu befolgen. Es empfiehlt sichdischen Aufklarung«. derer Gesinnung als sie die CDU anstrebt,
die deutsche Sprache zu lernen, weil sonstWas sich hier in einem Eckpunktepapienicht Auslander.
Bedirfnisse nicht angemeldet, Interessezur Einwanderungsproblematik scheinbarnur Was sollte getan werden? Der Begriff der
nicht durchgesetzt und Wahl-, Amts- wieauf die »Fremden« in Deutschland beziehiLeitkultur« ist der Offentlichkeit in seinen
Kontozettel nicht gelesen werden kdnnerdenen bestimmte Anpassungsleistungen abelgen vorzufihren, weg vom Stammtisch,
Doch darum geht es gar nicht in erster Linigerlangt werden, ist in Wahrheit die Anmel-hin zu den Problemen des realen Zusammen-
—und schon gar nicht um kulturwissenschafdung des Anspruchs, auch im Innern wieddebens und der kulturellen Kontroversen.
lichen Streit. Es geht um Deutungshoheistarker kulturell — Gber den Einsatz staatliKunst kann da manches verdeutlichen, aber
einer ehemaligen Leitpartei, die ein ethicher Institutionen — préagend sein zu wollerhier geht es um Kultur, sozusagen ums Ein-
sches Anerkennungsproblem hat. Kulturelle Leistungen des »Abendlandesgemachte: um den Sonntag, die Feiertage,

Nachdem sich der Begriff der »Leitkul-(lassen wir das mal so stehen) sind doch nwias Essen, die Familien, die Kopftlicher, die

tur« schon nicht mal mehr fir Satire eignetegber nicht nur christlich bestimmt. Das giltGedenkfeiern, die Eidleistungen, um Jugend-
so rasch war er nach unten durchgereichicht zuletzt fir »Demokratie«. Auch zu-weihe/Konfirmation/Firmung, die Wahlzu-
worden; nachdem klar war, daf3 selbst korsammen mit der »Aufklarung« ergibt »Leit-lassung, die Kindererziehung, die Schlafens-
servative Sozialwissenschaftler den Begrifkultur« noch kein reales kulturgeschichtli-zeiten, den Schulstoff, die Hausordnung ...,
hdchst bedenklich fanden und sich nicht awches Bild: Was ist ein aufgeklarter christlich-also um die Selbstverstandlichkeiten in un-
Rerten; nachdem der Zentralrat der Juden @bendlandischer Deutscher? Kann ein Tiserem Alltag und dem derjenigen, die unter
Deutschland beruhigt worden war, Leitkulke, Inder, Chinese (Herr Trong in meinermuns leben. Und es geht darum, ob auch die
tur meine auch ihren Beitrag zur Demokrati¢laus), Vietnamese (mein Nachbar HerBubjekte der »Leitkultur« (wer immer das
in Deutschland; nachdem die Griinen aufiguyen z. B.) — oder Ostdeutscher — diesgenau ist) lernfahig und lernbereit sein soll-
»Multikultur« verzichteten, wohl auf einenQualitat jemals erlangen? Was muf3 er ungn — und bis zu welchem Grad und zu wel-
Tausch zugunsten eines geistigen Komprdoesonders sie dafir tun und lassen? chem Ziel. Diesen »Integrationskurs« absol-
misses hoffend — ist es das Erstaunlichste, Es deutet sich »Kulturkampf« an. Dennvieren wir gerade.
dal »deutsche Leitkultur« mit der Steigewer fundamentalistische Positionen be- Dr. Horst Groschopp ist Direktor der Hu-
rung »Werteordnung unserer christlichschwort, wird sie auch durchsetzen wollen manistischen Akademie Berlin.
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