ie Kulturpolitik in Deutschland verortet sich
Dneu. Sie orientiert sich nun seit gut vier
Jahren immer mehr am Problemfeld der de-
mografischen Entwicklung. Politisch-administrati-
ve Akteure im kulturellen und auch im sozialen und
im wirtschaftlichen Raum befassen sich seitdem vor
allem in Ostdeutschland mit der Frage, wie in den
nichsten Jahren mit stindig »schrumpfenden« 6f-
fentlichen Mitteln die kulturelle Grundversorgung
und Infrastruktur in den Kommunen erhalten wer-
den kann. Weil dieses Problem inzwischen eine
gesamtstaatliche Dimension angenommen hat, stel-
len auf Bundes-, Landes- und auf kommunaler Ebe-
neressortiibergreifende Losungsansitze die operati-
ve Basis dar. Der Grundgedanke dieses Beitrags
besteht vor diesem Hintergrund darin, dass die Kul-
turpolitik als Querschnittsressort einen neuen, raum-
iibergreifenden Stellenwert in der transformativen
Stadt- und Regionalentwicklung zwischen Zentral-
raum, Zwischenraum und Peripherieraum einnimmt.
Es taucht jetzt flankierend zur Demografiedebatte
aber noch eine weitere Dimension auf, die in den
kommenden Jahren vermutlich stédrker als bisher ins
Gewicht fallen wird: Neben den mittlerweile medial
tauglichen und mit tippigem Zahlenwerk unterlegten
Schlagworten »Uberalterung, Geburtenriickgang und
Abwanderung« verkoppelt sich hiermit ndmlich der
Profilierungsprozess der europdischen Metropolregi-
onen. Uniibersehbar ist inzwischen, dass der demo-
grafische Wandel in metropolitanen Riumen durch
disparitdre Entwicklungen (vor allem in den 6stlichen
Bundeslidndern) zwischen Verdichtungsriumen und
diinn besiedelten Regionen gekennzeichnet ist. Der
metropolitane Raum bringt mit der Maxime »Stédrken
starken« neue Akteursebenen, Anforderungen und
konzeptionelle Herausforderungen hervor und er birgt
dabei die Gefahr, vorhandene Disparititen zwischen
Agglomerationsriumen und ldndlichen Raumen zu
verschirfen. Besonders betroffen sind die so genann-
ten peripheren Gebiete mit wenig Bevolkerung und
ungeniigenden Partizipationsmoglichkeiten an me-
tropolitanen Kulturangeboten, weil die Bewohner
dlter und immobiler werden und weil neben der tech-
nischen auch die kulturelle Infrastruktur nicht so zu
halten ist, wie es erforderlich wire.
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Kulturpolitik im metropolitanen Raum

Gerhard Mahnken

Metropolregionen

Mit den knappen Kassen geht eine Raumentwick-
lung einher, die in ihrer kulturpolitischen Bedeutung
bisher kaum erfasst wurde. Denn die Raumord-
nungspolitik' hat die Bundesrepublik Deutschland
vor kurzem in elf europdische Metropolrdume ein-
geteilt, in denen die Kulturpolitik gegenwirtig vor
der Aufgabe steht, heterogene Teilrdume zu inte-
grieren und sie bei der sozialrdumlichen Selbstbe-
schreibung, beim Diffusionsprozess heterogener
Wissenskulturen® und bei der Neuformulierung ih-
rer kulturpolitischen Schwerpunktsetzungen zu un-
terstiitzen. Sieben europdische Metropolregionen
legte die MKRO? 1997 in der Bundesrepublik fest:
die Hauptsstadtregion Berlin/Brandenburg, Ham-
burg, Rhein-Ruhr, Frankfurt/Rhein-Main, Stuttgart,
Miinchen und Halle/Leipzig-Sachsendreieck. 2005
kamen Niirnberg, Hannover-Braunschweig-Gottin-
gen, Rhein-Neckar sowie Bremen-Oldenburg dazu
(s. Abb. 1).

Da diese Rdume sowohl intraregional als auch
iiberregional gesehen unter dem Erwartungsdruck
stehen, sich als Wirtschaftsstandorte im globalen
Wettbewerb zu positionieren und durch deliberative
Politikansétze unter hohem Zeitdruck ihre regional-
kulturelle Identitit zu reflektieren, nehmen kultur-
politische Akteure kiinftig sehr wahrscheinlich stér-
ker als bisher die Rolle von Managern und Vermitt-
lern ein zwischen Zentralriumen (Kernstadt, stidti-
sche Peripherie), Zwischenrdumen (gelegen zwi-
schen Metropole und Umland mit funktionalen Ver-
flechtungen der kulturellen Infrastruktur) und Peri-
pherierdumen (duBere Entwicklungsrdume, die von
den negativen Folgewirkungen der demografischen
Entwicklung in der Regel besonders stark betroffen
sind).

Kulturpolitische Implikationen

Kein Zweifel: In den meisten Zentralrdumen steht
die Kulturpolitik gegenwirtig vor massiven Proble-
men. Von ihren kulturellen Entwicklungspfaden her
betrachtet bleibt diese verdichtete Raum- und Sied-
lungsstruktur jedoch in fiskalischer Hinsicht stabi-
ler. Sie ist strukturell das Ergebnis einer gewachse-
nen ErschlieBung kultureller und verkehrlicher In-

1

Vgl. J. Aring / M.
Sinz: »Neue
Leitbilder der
Raumentwicklung
in Deutschland.
Modernisierung
der Raumord-
nungspolitik im
Diskurs«, in: DISP
165, Ziirich 2006/
2,S.43-61

2

Zum Begriff der
Wissenskulturen,
Wissensmilieus
und KowledgeSca-
pes vgl. auch: Ulf
Matthiesen:
KnowledgeScapes.
Pleading for a
knowledge turn in
socio-spatial
research, Working
Paper, Erkner
2005 und Gerhard
Mahnken:
Wissensnetze im
Kontext von
raumlich-
strategischer
Kommunikation
und Public
Branding: Eine

Gerhard
Mahnken ist
wissenschaftli-
cher Mitarbeiter
im Leibniz-
Institut fur
Regionalentwick-
lung und
Strukturplanung
(IRS) in Erkner.

43



THEMA: KULTURPOLITIK & DEMOGRAPHIE

heuristische
Forschungsper-
spektive auf den
Fall Brandenburg/
Berlin, Working
Paper, Erkner
2006. www.irs-
net.de.

3
Ministerkonferenz
fiir Raumordnung.

4

»Sticky Places« im
Sinne von
sozialraumlich
anziehend,
attraktiv, bindend.
Vgl. auch Peter
Franz: »Innovative
Milieus in
ostdeutschen
Stadtregionen:
»sticky places« der
kreativen Klasse?
in: Ulf Matthiesen
(Hrsg.): Stadtregi-
on und Wissen.
Analysen und
Pliidoyers fiir eine
wissensbasierte
Stadtpolitik.
Wiesbaden 2004,
Seite 109f.

5

Bundesamt fiir
Bauwesen und
Raumordnung
(Hrsg.): Perspekti-
ven der Raument-
wicklung in
Deutschland. Bonn/
Berlin 2006, S. 12.

6
Ebd.

7

Vgl. dazu das
Leitbild »Haupt-
stadtregion Berlin-
Brandenburg« der
gemeinsamen
Landesplanungsab-
teilung der Lander
Berlin und
Brandenburg.
Potsdam 2006.
www. hauptstadtre-
gion-berlin-
brandenburg.de. Es
umfasst nach der
oben aufgefiihrten
Kategorisierung den
Gesamtraum (!) des
Stadtstaates Berlin
und des Flichenlan-
des Brandenburg:
Also im oben
beschriebenen Sinn
den Zentralraum,
den Zwischenraum
und den Peripherie-
raum.
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frastruktur, die dadurch ge-
geniiber den anderen bei-
den Raumtypen bessere
Voraussetzungen fiir die
Entwicklung von sticky
places* mit sich bringt.
Zentralrdume sind durch
hohe Dichte und Aktivitit
gekennzeichnet und wer-
den als Motoren der regio-
nalen Entwicklung gese-
hen. Die hieraus resultie-
renden, eher stirkeren
Raumbindungen und bes-
seren Erreichbarkeiten
wirken sich auf die kultu-
relle Infrastruktur und In-
novationsfihigkeit aus und
umgekehrt.

Eine hybride Raumka-
tegorie stellen dagegen die,
nomen est omen, Zwi-
schenrdume dar. Sie selbst
weisen nicht unbedingt ei-
gene grofle Bevolkerungs-
potenziale auf, sie verfii-
gen aber iiber gute Zu-
gangsmoglichkeiten zur
kulturellen Infrastruktur
im Zentralraum. Zwischen

den Zentralriumen und de-
Grafik: IRS

Europdische Metropolregionen in Deutschland

Bremen/
Oldenburg im
Nordwesten

Berlin-
Brandenburg

Hannover-
Braunschweig
Gottingen

100 km

ren Kernen iibernehmen
sie gewissermallen eine
Korridorfunktion fiir die Diffusion heterogener Wis-
senskulturen. Hier lebt immerhin »etwas mehr als
ein Viertel der Bevolkerung Deutschlands auf gut
30% des Bundesgebietes.«’ Die Bevolkerungs- und
Beschiftigungsdichte erreicht hier zwar nicht die
Werte der Zentralriume. Sie ist aber immer noch
doppelt so hoch wie in den Peripherierdumen.

Zu den Peripherierdumen zéhlen diejenigen Ge-
biete, die besonders diinn besiedelt sind. Sie liegen
in einer groBeren Entfernung und haben eine Bevol-
kerungsdichte von unter 100 Einwohnern pro Qua-
dratkilometer. Bemerkenswertistihre Lage. Sie sind
iiber das gesamte Bundesgebiet verteilt und nehmen
58 Prozent der Gesamtfliche ein. »Trotz der gerin-
gen Bevdlkerungsdichte lebt hier knapp ein Viertel
der Bevolkerung«.°

Wihrend sich die Zentralrdaume in Europa als
Raumtyp insgesamt durch eine hohe Wirtschafts-
und Bevolkerungsdichte und beste Erreichbarkeit
von London iiber Amsterdam, Briissel und Paris bis
nach Miinchen ziehen, existieren daneben weitere
vereinzelte zentrale Rdume etwa um Madrid, Rom,
Wien und Berlin. Dagegen fillt der europdische
Peripherieraum stark ab. Ihm fehlt es an rdumlicher

Abb. 1

Nihe zu den Zwischen- und Metropolrdumen mit
europdischen respektive globalen Anschliissen und
angesichts der raumordnerischen Maxime der » Stér-
ken stirken« damit letztlich an kulturpolitsicher An-
schlussfihigkeit an die Akteursnetze und kulturellen
Wissensmilieus und Wissenskulturen in den ande-
ren beiden Raumtypen.

Die Herausforderung fiir eine nachhaltige Kultur-
politik liegt vor dieser Kulisse darin, kohédrente Kon-
zepte fiir die kulturelle Daseinsvorsorge zu erarbei-
ten. Letztendlich geht es dabei immer erst einmal vor
Ort um die sinnvolle und gerechte Verteilung von
finanziellen Ressourcen fiir eine belastbare Kultur-
entwicklungsplanung im sozialen Raum. Es geht
aber zunehmend auch darum, Losungsstrategien fiir
die sich seit Jahren schon abzeichnende Problematik
der Herausbildung von abgehingten homogenen
Milieus in peripheren Rdumen zu entwickeln. Diese
Milieus sind iiber Leitbildprozessdynamiken zwar
schon konzeptuell einbezogen’. Sie existieren je-
doch zu groflen Teilen im »virtuellen Metropol-
raums, und die erforderlichen Strategien und Instru-
mente einer integrierenden Raumpolitik miissen im
nidchsten Schritt nun von der symbolischen Politik-
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creative industries, die sowohl
raumlich konzen-triertin der Ber-
liner Innenstadt, am Stadtrand als
auch an dezentralen Standorten
im Land Brandenburg zu finden
sind. An diesen spezifischen Wis-
sensorten entscheidet sich die Bo-
denhaftung einer Leitbild- und
Strategiediskussion, die seit den
1990er Jahren verstirkt die Kul-
tur- und Wissenschaftsregion
insgesamt in den Blick genom-
men hat. Was aber passiert in
Zukunft mit dem ldndlichen
Raum?

Obwohl dem ldndlichen Raum
eine Ausgleichsfunktion beige-
messen wird, fehlt fiir periphere
Regionsteile bislang eine kohi-
rente metropolitane Kulturpolitik.
Einen dauerhaften kulturpoliti-
schen Dialog zwischen Berlin und

Abb. 2

ebene der Metropolregion den Sprung auf die fakti-
sche Ebene vor Ort schaffen.

Ein Fallbeispiel: Der kulturpolitische Hand-
lungsraum Berlin-Brandenburg
Das Land Brandenburg taucht in dieser Ausgabe der
Kulturpolitischen Mitteilungen gleich in mehreren
Beitrigen als Referenzraum auf. Das ist kein Zufall,
denn im kulturrdumlichen Gefiige der europdischen
Metropolregionen weist dieser Raum eine Reihe von
Merkmalen auf, die fiir den iiberregionalen kultur-
politischen Diskurs ex-
emplarischen Charakter
haben. Die Hauptstadtre-
gion Berlin-Brandenburg
(s. Abb. 2) steht in beson-
derem Malle vor der Her-
ausforderung, sich
einerseits als attraktiver
Raum im globalen und europdischen Metropolsys-
tem zu positionieren. Andererseits muss er sich mit
seiner kulturellen Heterogenitit nach innen als ge-
meinsamer Kultur-, Wirtschafts-, Sozial-, Politik-
und Planungsraum definieren. Die weichen Fakto-
ren Mentalitit und Identitit wurden hier in den
neunziger Jahren in ihrer Tragweite stark unter-
schitzt und zum Teil auch tabuisiert. Hier treffen
divergierende Akteursinteressen, unterschiedliche
Transformationspfade, disperse Raumentwicklun-
gen und Raumbilder aufeinander.

Als eine der verbindenden Stdrken der Region
gelten inzwischen die ausdifferenzierten Kultur-,
Wissenschafts- und Forschungspotenziale sowie die
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Die Herausforderung fur eine nachhaltige
Kulturpolitik liegt darin, koharente Konzepte
fur die kulturelle Daseinsvorsorge zu erarbei-

ten.

Brandenburg sucht man vergeb-
lich. Das ist umso bedauerlicher,
weil in der Diskussion um die Geografie der kreati-
ven Klasse in Deutschland ein »besonderes Augen-
merk auf einen hohen Wohn- und Freizeitwert fiir
die Kreativen«® gelegt wird. Die kulturpolitischen
Akteure in Brandenburg befassen sich vor diesem
Hintergrund mit Raumbindungs- und Verteilungs-
strategien, die noch nicht den gesamten Metropol-
raum mit seinen Synergien im Blick haben. In Berlin
sieht es nicht anders aus. Es steht noch nicht eine
raumiibergreifende Kulturpolitik, also die Integrati-
on von Zentralraum, Zwischenraum und Peripherie-
raum im Vordergrund,
die symbolisch im oben
zitierten Leitbild der
»Hauptstadtregion« for-
muliert ist. Da in den
nichsten Jahren mit wei-
teren, dramatischen fi-
nanziellen Einschnitten
im Land Brandenburg zu rechnen ist, spielt hier
zundchst die Entwicklung von Standortstrategien
fiir regionale Wachstumskerne eine Schliisselrolle.’
Dabei ist Kreativitit inzwischen keineswegs mehr
den grofen Zentren vorbehalten, sondern es »finden
sich auch in diversen kleineren Stddten und sogar in
eher lidndlichen Gebieten relativ hohe Anteile an
kreativ titigen Personen«'®. Fiir Brandenburg liegt
hierin eine Zukunftsperspektive fiir die von der
negativen Bevolkerungsdynamik besonders stark
betroffenen lindlichen Rdaume, in denen eine allge-
meine Wirtschafts- und Strukturschwiche zusam-
mentreffen. In diesem Zusammenhang wird vor al-
lem befiirchtet, dass in extrem diinn besiedelten
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Siehe hierzu:
Michael Fritsch
und Michael
Stiitzer: Die
Geografie der
Kreativen Klasse
in Deutschland,
Technische
Universitit
Bergakademie
Freiberg (Working
Papers) 2006, S. 1

9

Demografischer
Wandel in
Brandenburg.
Rahmenbedingun-
gen, Konzepte,
Handlungsempfeh-
lungen. Werkstatt-
bericht, Landesre-
gierung Branden-
burg. Staatskanz-
lei. Potsdam, Mai
2005.8S.7

10
Fritsch/Stiitzer,
a.a.0.,S.22

11

Vgl. in diesem
Kontext den in
letzter Zeit
verstirkt
auftretenden
Begriff der
»Raumpioniere«,
der im Land
Brandenburg
zunehmend
mediale Aufmerk-
samkeit erfahrt.
Dazu: Kerstin
Siiske: »Raumpio-
niere im Nie-
mandsland.
Lebendige
Kulturpraxis fiir
Peripherien und
Zwischenland-
schaften (Teil 1)«,
in: nebenStrecke.
Das Kulturmaga-
zin fiir die Prignitz
und fiir das
Ruppiner Land,
Nr. 27. Februar
2007. Dito:
»Brandenburg
braucht Raumpio-
niere«, Der
Tagespiegel v. 14.
Mai 2007.
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12

Mit dem Begriff
Regionalentwick-
lung ist, obwohl er
unterschiedlich
verwendet wird,
eine Grundauffas-
sung verbunden:
namlich die
Gestaltung der
wirtschaftlichen,
okologischen und
soziokulturellen
Entwicklung eines
Raumes durch
unterschiedliche
Akteure. Eine
Schwierigkeit fiir
solche kooperati-
ven Ansitze
stellen dabei vor
allem fehlende
institutionelle
Rahmenbedingun-
gen dar. Daher
scheint es geboten,
die notwendigen
kommunikativen
Voraussetzungen
zu schaffen und
Kooperationen
sowie gemeinsame
Orte des Lernens
iiber den Raum zu
inszenieren.

13

Hierbei handelt es
sich um eine
informelle
Diskursform, die
seit zwolf Jahren
im halbjéhrlichen
Turnus fiir
Kulturschaffende,
Politiker,
Verwaltungsfach-
leute, Wissen-
schaftler,
Wirtschaftsvertre-
ter und Verbands-
vertreter aus
Brandenburg und
Berlin angeboten
wird.

14

Im Landkreis
Oder-Spree hat das
IRS seinen
Standort.

46

Gebieten die »kritische Masse« nicht mehr erreicht
wird und das kulturelle Erbe der Dorfer zusehends
gefihrdet ist.

Der Raum Berlin/Brandenburg ist durch die auf-
filligen kulturellen Disparitdten zwischen Zentral-
raum und Peripherieraum ein krasses Beispiel fiir
die sich gerade formierenden Metropolregionen.
Die hier zu Tage tretenden heterogenen Wissens-
kulturen und die sich abzeichnenden kulturellen
Infrastrukturmuster sollten kiinftig jedoch bei der
Entwicklung von Anpassungskonzepten nicht nur
der Verteilungslogik auf »Zentrale Orte« folgen.
Kultureinrichtungen, Jugendfreizeiteinrichtungen,
Altenheime, Schulen sowie Bildungseinrichtun-
gen bleiben die Entscheidungs- und Standortfakto-
ren fiir derjenigen, die Ideen und Kapital auch in
den peripheren Raum

turellen Raum angezogen fiihlen (jobs follow peo-
ple)."

So gesehen hat Kulturpolitik in metropolitanen
Riumen bessere Zukunftschancen, wenn sie neben
der herkdbmmlichen Konzentration auf Zentral- und
Zwischenrdume stirker auch den Charme der Peri-
pherie in den Blick nimmt. Sie kann dies in dem
Selbstverstindnis tun, eine Querschnittsaufgabe im
Profilierungsprozess von Metropolregionen zu tiber-
nehmen, die kultraumliche Heterogenitét nicht als
Hemmnis, sondern als Grundvoraussetzung fiir eine
lebendige, facettenreiche Kulturpolitik begreift und
die erst dann dem raumordnerischen Konstrukt Me-
tropolraum gerecht werden kann (vgl. Abb. 3). Der
seitherige Fokus auf Ressourcen-Teilungen und
Synergien muss sich dabei erweitern auf die kultur-

politische Integration

tragen konnen. Wer
hier die kulturelle In-
frastruktur nur »nach
Plan« opfert, nimmt ~
weitere Wegzlige,
Leerstinde und Vero-
dungen in Kauf. Des-
halb wird es kiinftig
entscheidend darauf N
ankommen, nicht nur ~
»Zentrale Orte«, son-
dern auch besondere
Orte zu fordern, die
aus der Logik der po-

Metropolitane Raumebenen

von Zentralraum, Zwi-
schenraum und Peri-
pherie als gleichwerti-
ge Partnerrdaume. Nur
so kann die symboli-
sche Ebene des Metro-
polraums auch eine
faktische, handlungs-
orientierte Ebene errei-
chen. Es geht mithin
um eine Politik der
Diffusion, fiir die es
neue formelle und in-
formelle Gremien ge-

litisch definierten ben muss.
Wachstumskerne her- Ein Beispiel fiir die-
auszufallen drohen. se Form der Regional-
Die Kulturpolitik Ry, o entwicklung'? sind die
ri jeraV .
muss von daher ver- Pherier Brandenburger Regio-

starkt ihre Aufmerk-
samkeit solchen be-
sonderen Orten wid-
men, wenn sie dazu
beitragen mochte, eine zeitgemille metropolitane
Regionalentwicklung zu beférdern, die nicht nur
die Spill-Over-Effekte im Auge haben, wie sie vom
Zentrum in die Peripherie verlaufen, sondern auch
Raumbindungseffekte in entgegengesetzter Rich-
tung fordert. Den Thesen Richard Floridas folgend,
haben Fritsch und Stiitzer vor kurzem betont, wie
die Vielfalt des kulturellen Angebots sowie Tole-
ranz und Offenheit gegeniiber neuen Ideen
mindestens so wichtig fiir die regionale Entwick-
lung sind wie schon vorhandene Arbeitsplitze.
Hiermit direkt verbunden ist die Frage, ob die
potenziellen Zuziigler und die schon aktiven krea-
tiven Akteure den vorhandenen Jobs in einem Wirt-
schaftraume folgen oder ob es nicht auch umge-
kehrt sein kann: Die Jobs kommen erst, wenn sich
»die Kreativen« von einem bestimmten sozial-kul-

Grafik:IRS

Abb. 3

nalgespriche."”® Dabei
ist folgender Trend zu
erkennen: Wihrend
sich die ersten Veran-
staltungen noch eher auf die teilregionale Ebene des
Landkreises Oder-Spree'* bezogen, hat sich der Ra-
dius im Laufe der vergangenen sechs Jahre deutlich
erweitert. Der Grund fiir diese rdumliche Erweite-
rung liegt auch darin, dass die Institutsleitung des
IRS und die Landesregierung Brandenburg, hier vor
allem das Ministerium fiir Wissenschaft, Forschung
und Kultur (MWFK), die Regionalgespriche durch
eine kontinuierliche und konzeptuelle Zusammen-
arbeit gefordert haben. Das Hauptanliegen dieser
kulturpolitischen Arena besteht darin, eine hierar-
chiefreiere und kreative Auseinandersetzung mit
aktuellen Problemen der Stadt- und Regionalent-
wicklung zu installieren und Raumbindungsstrate-
gien zu generieren."

Zum Schluss noch ein Wort zur thematischen
Ausrichtung: Die jiingste Veranstaltung dieser Art
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fand im Mairz 2007 statt (www.irs-net.de). Dabei
zeigte sich, wie die Landesregierung Brandenburg
einen Fokus auf die Integrationskraft der Kultur-
und Wissenschaftspolitik legt. Hiermitist eine Ent-
wicklungsstrategie fiir die Region verbunden, die
im oben angesprochenen Leitbild der »Hauptstadt-
region Berlin Brandenburg« von zentraler Bedeu-
tung ist. Weltoffenheit und Toleranz gehoren in
diesem Zusammenhang fiir die Region nach leid-
vollen Erfahrungen und Ereignissen der vergange-
nen Jahre zu den Grundvoraussetzungen einer zu-
kunftsfahigen Stadt- und Regionalentwicklung. Ent-
sprechend war auch das Thema formuliert: »Frem-
de im eigenen Land — Plddoyers und Perspektiven
fiir ein weltoffenes Brandenburg«. Vor dem noch
in den neunziger Jahren unterschitzten und in den
Kommunen oft auch verdringten Problemhinter-
grund der Xenophobie fiihrte das IRS gemeinsam
mit dem Ministerium fiir Wissenschaft, Forschung
und Kultur des Landes Brandenburg, mit der Ge-
sellschaft Demokratische Kultur und mit dem De-
mokratischen Jugendforum Brandenburg eine Dis-
kussion mit TeilnehmerInnen aus dem kommunal-
politischen, zivilgesellschaftlichen und wissen-
schaftlichen Umfeld durch. Im Mittelpunkt stand
dabei die Frage, wie die biirgergesellschaftlichen

=il

und lesen

TNSE

"—‘\A (,.—-,.ﬂ

Stiarken im Metropolraum weiter ausgebaut wer-
den konnen und wie ein selbstbewusster Blick nach
vorn gelingen kann, der die Gefahren fiir die De-
mokratie nicht aus den Augen verliert. Einen wei-
teren Schwerpunkt der Brandenburger Regional-
gespriche bildete Ende 2006 im Zusammenhang
mit dem gleichlautenden Veranstaltungsjahr von
»Kulturland Brandenburg« das Thema »Baukul-
tur«. Auch hierzu diskutierten Fachleute aus Poli-
tik, Verwaltung, Wissenschaft, Wirtschaft und —
last but not least: Kultur. Damit folgte diese Veran-
staltung einer Reihe von kulturpolitischen Diskus-
sionenim IRS, die sich mit der Dachfrage befassen,
wie Offentliche und freie Akteure das Bewusstsein
fiir die endogenen kulturellen Potenziale und Syn-
ergien im Metropolraum weiter schérfen und ent-
wickeln konnen. Fiir den kommenden November
ist iibrigens eine weitere Veranstaltung in Koope-
ration mit »Kulturland Brandenburg«
(www.kulturland- brandenburg.de) geplant. Auch
hierbei steht wieder ein Thema auf der Agenda, das
fiir metropolitane Rdume im Alltag eine flieBende
Rolle spielt: Dabei geht es um Wasser als Standort-
faktor, als kulturlandschaftliches und kulturtouris-
tisches Potenzial und auch als >chemische« Verbin-
dung zwischen Zentrum und Peripherie.
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Damit mochte das
zur Leibniz-
Gemeinschaft
gehorende Institut,
das eigentlich
einen iiberregiona-
len Forschungs-
auftrag hat, auch
»vor der eigenen
Haustiir« daran
mitwirken, fiir
regionale
Entscheidungstri-
ger und Akteure
unterschiedlichster
Couleur eine auf
Kontinuitdt und
Vertrauen
angelegte
Kommunikations-
kultur im
metropolitanen
Raum zu
entwickeln. Die
Regionalgespriche
ergidnzen somit die
bestehenden
formellen Gremien
in der Hauptstadt-
region.

Anzeige

e Zwischen Informationsfiut

und Infotainment:

Knappe Infos -
kritische Analysen -

()|
7 D/ﬂ i ;
Egal, ob Sie ein

Verband vertreten:

Mandat
Verwaltung beschaftigt sind oder

haben,

best-practice-Beispiele.

in der
einen

Auch in der Kommunalpolitik ist bestmdgliche
Information unabdingbar fir erfolgreiches
Arbeiten.

Als Informationsdienst fur griine und alternati-
ve Kommunalpolitik bieten wir schnelle Infos
und profundes Wissen.

Beides vereinen wir in unserer Zeitschrift
»Alternative Kommunalpolitik®, die in jedem
Heft mit einem Schwerpunktthema aktuelle
Berichte und nitzliche Tips enthalt.

Wenn Sie uns noch nicht kennen:

Wir schicken Ihnen gerne ein Probeheft.
Oder schauen Sie im Internet in's
Inhaltsverzeichnis unserer Hefte:

Alternative Kommunalpolitik
LuisenstraBe 40 - 33602 Bielefeld
Tel. 05 21/17 75 17

Fax 05 21/17 75 68

e-mail: akp@akp-redaktion.de

www.akp-r ktion.
internet: www.akp-redaktion.de M
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