KULTURPOLITIK AKTUELL

m Bedrohung der Kulturarbeit in den Berliner Bezirken

achdemdielangjahrigen Sorgenkinder

der Berliner Kultur, die Opern, mit

Grundung der Berliner Opernstiftung
zueinemhoffentlichproduktivenneuen Anfang
gekommensind, beginntesamanderenEndeder
Berliner Kulturlandschaft zubrennen: DieKunst-
und Kulturémter der Bezirke und mit ihnen
Stedtteilkulturarbeit, wesentliche Bereiche der
Kinstlerforderung, die kommunale Ebene der
Kunstprésentation wie auch soziokulturelle
Arbeit sind durch massive K iirzungen der Be-
zirkshaushalte in ihrer Existent bedroht.

ImZusammenhang mit der V orbereitung der
KlageinKarlsruheauf Bundesunterstiitzungbei
der Schuldentilgungwurdeein»Haushal tsnotla-
genhaushaltsplan«erarbeitet, ausdemalle»un-
abdingbaren Ausgaben«getilgt wurden.

Zwar gelang es der Senatsverwaltung fur
Wissenschaft und Kultur, die Verfassungsmé-
Bigkeit von Kultur, soweit sie aus »ihrem«
Kapitel 1700 finanziert wird, mit wenigen Ab-
strichennachzuweisen, die—It. Berliner Verfas-
sunginihremUmgangmitder ihnenzugewiese-
nen »Global summe«— Bezirke jedoch wurden
von der Senatsverwaltung fir Finanzen aufge-
fordert, ihre »freiwilligen Leistungen« (durch-
schnittlich 45 % Kultur) zu reduzieren—auf der
Basiseines Senatsbeschlusses, den der Senator
flr Wissenschaft und Kultur mitgefasst hatte.

Durch heftigen Protest der Bezirkewieauch
einiger Parteien im Abgeordnetenhaus musste
der Finanzsenat zwar von seinem sehr deutli-
chenHinweisauf das Sparpotential bezirkliche
Kulturarbeit absehenund denBezirkenfreistel-
len, wo sie einsparen wollen, die Sparquoten
sind jedoch so erheblich, dass spétestens im
néchstenJahr dieBezirke, diesowiesofastkeine
Verfligungsmasse mehr haben, an der Kultur
werdensparenmuissen—alspauschaliertexfrei-
willigeLeistung«istsiestdndigimVisier haus-
haltstechni scher Winkel zige.

Waéhrend die Finanzpolitiker dieK Urzungen
planten, besannen sich — zeitgleich! — einige
Abgeordnetender rot-roten K oalition, getrieben
von den oppositionellen Kulturpalitikern von
Biindnis 90/Die Griinen, der wichtigen Aufga-
bender bezirklichen Kulturpolitik undforderten
den Kultursenator auf, eine neue Strukturkom-
mission einzuberufen, die ein Update dieser
Berliner Kulturebene vornehmen soll und das
Aufgabenspektrum der Kunst- und Kulturém-
ter schérfen soll.

Die Lage ist sehr unklar. Die Bezirke sind
bereit zu kémpfen, aber ihre Finanzkraft ist
ausgesprochen begrenzt. Die Strukturkommis-
sionwird ihre Arbeit demnéchst beginnen und
soll biszum Herbst Ergebnissevorlegen. Wirk-
licheBewegungindievollzogeneBeschlusslage

— das Abgeordnetenhaus verabschiedete einen
Doppel haushalt 2004/ 2005 — wird jedoch nur
dannkommen, wenndasProblem»Bezirkliche
Kulturarbeit« als kulturpolitisches Themavon
gesamtstadtischer Bedeutung akzeptiert und
bearbeitet wird — ebenso wie »Hauptstadtkul -
tur« und »Stadtkultur«. Die »freiwillige Leis-
tung« Kultur ist notwendig —auf allen Ebenen.

Dorothea Kolland

Der erste tffentliche Protest gegen den dro-
henden Abbau bezirklicher Kulturarbeit und
damitder EingtiegindiekulturpolitischeDebatte
kam von der Kulturpolitischen Gesellschaft,
ver abschiedet bei demTreffen der Landesgrup-
peBerlinam8. Februar inder Kulturbrauerei
in Anwesenheit des Prasidenten der Gesell-
schaft, desEssener Kulturdezernenten Dr. Oli-
ver Scheytt.

Die Kulturpolitische Gesellschafte.V. sieht eine neue
Geféahrdung der Berliner Kulturlandschaft. Sie trifft
insbesondere die bevolkerungsnahe, stadtteilbezo-
gene Kulturarbeit, die unter den sog. »freiwilligen
Leistungen« der Bezirke subsumiert. Hinter diesen
verbergen sich zu fast 50% die Kulturaufwendungen
der Bezirke. Sie sollen im Zuge der haushaltspoliti-
schenZwange gestrichenwerden.
Damit ist die Basis der Berliner Kulturlandschaft
akutund existentiell gefahrdet: die bezirkliche Kultur-
arbeit, reprasentiert durch die Kulturamter mit ihren
Veranstaltungs- und Burgerhausern, Galerien, Regio-
nalmuseen und ihrer Kulturférderung, Giber die Gren-
zen Berlins hinaus bekannt durch wegweisende Pro-
jekte, Ausstellungen, Experimente, konzeptionelle
Entwicklungen. Die Zusammenarbeit mit Stadtentwick-
lung, mitden Quartiersmanagements, mitden Jugend-
und Bildungseinrichtungen, mit den Akteuren der
interkulturellen Arbeit steht auf dem Spiel.
Die zwangslaufigen Konsequenzen:
= Weite Stadtregionen (jeweils veritable GroRstadte
mit 250- bis 350 000 Einwohnern) bleiben ohne
Kulturangebot, dasichlandesfinanzierte Kulturin-
stitutionen auf eine kleine zentrale Stadtregion
konzentrieren.

= DerWegfalldezentraler Kulturférderung gefahrdet
eine Unzahl von freien Kulturprojekten.

« Die soziokulturelle Arbeitinsbesondere im friihe-
ren Ostteil der Stadt wird vernichtet.

« Gezielte KunstlerforderunginsbesondereimNach-
wuchsbereich findet nicht mehr statt.

= Kommunale Galerien und Spielstétten, fur viele
Kinstler die einzige Mdglichkeit, ihre Arbeit zu
prasentieren, brechenweg.

= Kulturprojekte, die insbesondere auf die spezifi-
sche soziale, ethnische und soziokulturelle Struk-
tur der jeweiligen Bezirke eingehen und die in
sozialen Brennpunkten von besonderer Bedeu-
tung sind, werden unméglich.

= Eigeninitiative, biirgerschaftlichesEngagementund
vielfaltige Formen des Empowerments kénnen
nicht mehr unterstitzt werden.

= Einehochprofessionelle Stadtgeschichtsforschung
und -présentation, die einenwichtigen Beitrag zur
Stadtidentitat leistet, ist akut gefahrdet.

« Alsbezirkliche Kompetenzzentren vernetzen Kul-

Stadtteil-Kulturarbeit in Berlin muss erhalten bleiben!

turamter Verwaltung, Projekttrager, Einrichtungen
der Jugend-, Sozial- und Gemeinwesenarbeit,
Schule, Erwachsenenbildung effizientund nach-
haltig. Ein Einschnitt 16st einen strukturellen Fla-
chenschadenaus.

« Die Kulturlandschaft der einzelnen Bezirke stellt
einen gewichtigen Standort- und Imagefaktor dar,
dessen Wegbrechen die Zukunftschancen der
Stadtteile dezimiert. Zukunftsvisionen ohne Kul-
tur sind gerade fiir Berlin undenkbar.

Die Kulturpolitische Gesellschaft fordert den
Senatund die Bezirksamter der 12 Berliner Bezirke
auf, mit der bezirklichen Kulturarbeit als gewichti-
gen Faktor des Berliner Kulturlebens ebenso sorg-
féaltig umzugehen wie mit den »kulturellen Leucht-
tirmen«. Fir die Zukunft der Stadt sehr ernst zu
nehmenistihre Funktion und Verantwortung fir die
Lebensqualitat, Zukunftsfahigkeit, Standortprofi-
lierung, ldentitatsbestimmung, kulturelle Vielfalt
und Chancengleichheit und Basis fiir Kunstpro-
duktion. Die Kulturinstitutionen der Berliner Bezirke
sind seit mehr als 50 Jahren zustandig fiur die
»kulturelle Grundversorgung« der Berliner Bevdl-
kerung und Garantkultureller Teilhabe. Ihre Gefahr-
dungwiirde eine gewachsene, verlassliche Struktur
unwiederbringlich zerstéren, aber auch notwendige
neue Entwicklungen unmdéglich machen.

Die Kulturpolitische Gesellschaftfordertden Senat
von Berlinund das Abgeordnetenhaus auf, die Bezir-
ke nicht in dieser wichtigen Aufgabe finanziell zu
beschneiden und damit einen Flurschaden fir die
Berliner Kulturlandschaft auszulésen.

Siefordert die Senatsverwaltungen fiir Schule und
Jugend, Soziales sowie Wirtschaftund Arbeitauf, ihre
Zustandigkeit fur ihr Kultursegment verantwortlich
wahrzunehmen.

Sie fordertinsbesondere den Senator fur Wissen-
schaftund Kultur auf, die Bedeutung der Stadtteilkul-
turarbeit fiir die Zukunftsfahigkeit Berlins deutlich zu
machen, gemeinsam mit den Bezirken und den Par-
teien des Abgeordnetenhauses fur eine verléassliche,
effektive kulturelle Versorgung zu sorgen und fir
deren politische Absicherung Sorge zu tragen.

Furden Vorstand

Dr. Oliver Scheytt, Prasidentder Kulturpolitischen
Gesellschaft e.V.
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